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Decyzja niniejsza

Dydnia, 31.12.2024 r.

RIiPP.6733.20.2024

DECYZJA
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego

Na podstawie art. 4 ust. 2 pkt 1, art. 50 ust. 11 ust. 4, art. 51 ust. 1 pkt 2, art. 53, art. 54, art. 55
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z
2024 r., poz. 1130) i art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. KPA (Dz. U. z 2024 r. poz. 572
z pdzn. zm.) — po rozpatrzeniu wniosku o wydanie decyzji o ustaleniu lokalizacji celu
publicznego zlozonego przez Szpital Specjalistyczny w Brzozowie — Podkarpacki Os$rodek

Onkol

ogiczny im. Ks. B. Markiewicza, ul. Bielawskiego 18, 36-200 Brzozdéw
ustalam

lokalizacje¢ inwestycji celu publicznego pod nazwa

»Budowa budynku uzytecznosci publicznej na potrzeby dzialalno$ci leczniczej — Zaklad
Opiekunczo-Leczniczy wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng (przylaczami,

miej
p
On

1.

1)
a)

scami postojowymi oraz ciggami komunikacyjnymi do ruchu pojazdéw i do ruchu

ieszych)” dla Szpitala Specjalistycznego w Brzozowie Podkarpackiego Osrodka

kologicznego im. Ks. B. Markiewicza w miejscowo$ci Krzemienna gm. Dydnia na
terenie dzialek nr wid. 325/1 1 326/2.

Teren na zalaczniku graficznym nr 1 do decyzji sporzadzonym na kopii mapy
zasadniczej w skali 1:1000 oznaczony jest linig ciagla koloru czarnego.

Rodzaj funkcja inwestycji:

» rodzaj zabudowy: ustugowa — budynek uzytecznosci publicznej.

Warunki i szczegélowe zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy
wynikajace z przepisow odrebnych:

W zakresie ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego:

projekt inwestycji powinien spetniaé wymogi okreslone w:

ustawie z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2024 r. poz. 725 z pézn.zm.);

oraz innych obowiazujagcych przepisach techniczno-budowlanych oraz odpowiednich do
zakresu inwestycji przepisach branzowych i polskich normach;

w zagospodarowaniu uwzgledni¢ odleglosci od istniejacych i projektowanych obiektéw oraz
elementdw infrastruktury technicznej;

linie rozgraniczajgce teren inwestycji, 0znaczone w czesci graficznej decyzji literami A-
D, stanowig obowigzujgce granice obszaru objetego decyzja, o powierzchni ok. 0, 26 ha
dla planowanej zabudowy ustala si¢ nast¢pujgce warunki i wymagania zabudowy
1 zagospodarowania terenu:

» linia zabudowy: nieprzekraczalna linia zabudowy w odleglosci 6 od granicy
dziatki nr ewid. 318, ponadto nalezy zachowaé odlegltos¢ projektowanej
zabudowy od granic sasiednich nieruchomo$ci wymagana przepisami
odrgbnymi (w tym prawa budowlanego) i branzowymi w tym, a takze
wymagang przepisami odleglos¢ od sieci i urzadzen infrastruktury technicznej;

» wskaznik powierzchni nowej zabudowy w stosunku do powierzchni objetej
wnioskiem — do 40%;

» maksymalny wskaznik intensywnosci zabudowy — 0,8

» powierzchnia biologicznie czynna — min 20%,



szerokoS¢ elewacji frontowej — do 31 m,

wysokos¢ — do 10 m;

geometrie dachu (kgt nachylenia i uklad polaci dachowych) — dach dwuspadowy
z mozliwymi lukarnami o kacie nachylenia potaci dachowych do 45°; dopuszcza
si¢ dach ptaski, kalenica gtéwna usytuowana réwnolegle lub prostopadle do
dluzszego boku budynku;

» budynek ksztaltowa¢ maksymalnie do dwoch kondygnacji naziemnych.

Y VV

2) Warunki ochrony sSrodowiska i zdrowia ludzi oraz dziedzictwa kulturowego

i zabytkéw oraz dobr kultury:

d) w zakresie ochrony przyrody, srodowiska, zdrowia ludzi i krajobrazu:

— inwestycja zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U.
z 2019 r., poz. 1839) nie nalezy do przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na
srodowisko 1 zgodnie z ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na srodowisko (t. j. Dz. U. 2023 r. poz. 1094 z pdzn. zm.) nie
wymagala przeprowadzenia procedury oceny oddziatywania na srodowisko;

— inwestycja projektowana jest na gruntach rolnych IV klasy bonitacyjnej. Teren
stosownie do ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych — (t.j.
Dz.U. 2024 poz. 82) nie wymaga zgody na zmian¢ przeznaczenia na cele nierolnicze i
nielesne;

— inwestycja lezy poza obszarami Natura 2000 i nie bedzie oddziatywaé na te obszary;

— teren inwestycji zlokalizowany jest w granicach Wschodniobeskidzkiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu funkcjonujagcego na mocy Uchwaty Nr XLVIII/998/14
Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 23 czerwca 2014 r. w sprawie
Wschodniobeskidzkiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj.
Podkarpackiego z 2014 r., poz. 1951, ze zm.); w § 3 pkt 1 ww. Uchwatly okreslone
zostaly zakazy obowigzujace w granicach ww. formy ochrony przyrody; w swietlne
zapisoOw art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia o ochronie przyrody (Dz. U. z
2022 r. poz. 916 z pdzn. zm.), zakazy te nie dotycza realizacji inwestycji celu
publicznego;

e) w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz dobr kultury:

— na terenie objetym decyzjg nie wystepuja zasoby dobr kultury prawnie chronione
wymienione w art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1292), nie zidentyfikowano obiektoéw wpisanych
do gminnej ewidencji zabytkow.

3) W zakresie obshugi infrastruktury technicznej i komunikacji ustala sig:

a) zrodla zaopatrzenia w energi¢ elektryczng: poprzez przylacz z sieci, na warunkach
uzgodnionych z dystrybutorem energii elektrycznej lub ze zroédet indywidualnych
(mikroinstalacje);

b) zrédla zaopatrzenia w wode: poprzez przylacz do studni do poboru wody pitnej lub
przylacz do sieci wodociggowe;;

c) zrodia zaopatrzenia w gaz: poprzez przylacz do sieci gazowej;

d) sposob usuwania i oczyszczania S$ciekow: poprzez przylacz do gminnej siect
kanalizacyjnej;

e) sposéb unieszkodliwiania odpadow: na zasadach przyjetych przez Gming Dydnia;

f) sposdb ogrzewania: z lokalnych zZrédel ciepta wbudowanych lub wolnostojacych
opartych na technologiach i paliwach ekologicznych wykorzystujacych np. olej
opalowy, energi¢ elektryczng, paliwo gazowe, odnawialne zrédia energii (m.in.
kolektory stoneczne i pompy ciepta) lub inne paliwa niepogarszajace stanu srodowiska;
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)
h)

i)

wody opadowe i roztopowe odprowadzane bgda na nieutwardzony teren whasnej dzialki
zgodnie z przepisami wynikajacymi z przepisow odrebnych

posredni dostep do drogi publicznej wojewddzkiej DW 835 oznaczonej jako dziatka nr
ewid. 516 poprzez istniejacy zjazd; bezposredni dostep do terenu inwestycji odbywa si¢
z drogi wewnetrznej wasnosci Gminy Dydnia oznaczonej jako dziatka nr ewid. 467 i
318;

ustala si¢ co najmniej dwa miejsca postojowe na kazde 200 m? powierzchni uzytkowe;.

4) W zakresie wymagan dotyczacych oséb trzecich: projekt inwestycji nalezy opracowac
i realizowa¢ zapewniajgc wymagania okreslone w:

art. 5 ust.]1 pkt 1-10 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane; zapewniajac
poszanowanie uzasadnionych interesow 0sob trzecich, rozumianych w szczegdlnosci
jako: ochrong przed pozbawieniem dostepu do drogi publicznej, mozliwosci korzystania
z wody, kanalizacji, energii eclektrycznej, srodkéw lacznosci oraz dostepu $wiatla
dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi oraz ochrone przed
ucigzliwosciami powodowanymi przez halas, wibracje, zaklécenia elektryczne
i promieniowanie; ochrong przed zanieczyszczeniem powietrza, wody, gleby;

art. 234 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne, ktére stanowia, ze:
wiasciciel gruntu, o ile przepisy ustawy nie stanowiq inaczej, nie moze: zmieniaé
kierunku i natezenia odplywu znajdujgcych si¢ na jego gruncie wéd opadowych lub
roztopowych ani kierunku odplywu wod ze Zrédet — ze szkodg dla gruntéw sgsiednich;
odprowadza¢é wéd oraz wprowadzaé Sciekéw na grumty sgsiednie, a takze ze ,na
wlascicielu gruntu cigzy obowigzek usunigcia przeszkdd oraz zmian w odplywie wody,
powstatych na jego gruncie na skutek przypadku lub dzialania 0séb trzecich, ze szkodg
dla gruntow sgsiednich

5) Wymagania dotyczace obiektow budowlanych na terenach gérniczych oraz
narazonych na niebezpieczefistwo powodzi i zagrozonych osuwaniem si¢ mas
ziemnych:

a)

b)

teren, na ktérym planowana jest inwestycja znajduje sie poza terenami i obszarami
gorniczymi, zagrozonymi osuwaniem si¢ mas ziemnych oraz poza gléwnymi
zbiornikami wod podziemnych, stosownie do ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo
geologiczne i gornicze (1.j. Dz.U. 2024 r. poz. 1290.);

wskazany pod inwestycje teren znajduje si¢ poza terenami narazonymi na
niebezpieczenstwo powodzi stosownie do ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne
(tj. Dz.U. 2024 r. poz. 1087).

3. Linie rozgraniczajace obszaru objetego decyzjg: na zalgczniku graficznym nr 1 do
niniejszej decyzji, w skali 1:1000, oznaczone linig ciagla koloru czarnego i literami
A-D.

UZASADNIENIE

Projekt powyzszej decyzji przygotowano na podstawie zapiséw ustawy z dnia 27 marca

2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Wniosek okresla granice i charakteryzuje zamierzenie inwestycyjne, stosownie do

wymagan art. 52 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Zamierzenie inwestycyjne bedgce przedmiotem niniejszej decyzji zgodnie z art. 6 ustawy o
gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r. (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1145) jest
inwestycja celu publicznego o znaczeniu lokalnym.

Namocy art. 2 ust. 5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym przez inwestycje
celu publicznego nalezy rozumie¢ dziatania o znaczeniu lokalnym (gminnym) i ponadlokalnym
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(powiatowym, wojewddzkim i krajowym), a takze krajowym (obejmujgcym réwniez
inwestycje miedzynarodowe i ponadregionalne), oraz metropolitalnym (obejmujacym obszar
metropolitalny) bez wzgledu na status podmiotu podejmujacego te dzialania oraz zrédia ich
finansowania, stanowigce realizacje celow, o ktérych mowa w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami. W wyniku rozpatrzenia wniosku o wydanie
decyzji o lokalizacji celu publicznego ztozonego przez Szpital Specjalistyczny w Brzozowie
Podkarpacki Osrodek Onkologiczny im. Ks. B. Markiewicza dla inwestycji polegajacej na
budowie budynku uzytecznoéci publicznej na potrzeby dziatalnosci leczniczej — Zaktad
Opiekuniczo-Leczniczy wraz z niezbedna infrastrukturg techniczng (przytaczami, miejscami
postojowymi oraz ciaggami komunikacyjnymi do ruchu pojazdéw i do ruchu pieszych)” w
miejscowosci Krzemienna, stwierdzono, ze zamierzenie inwestycyjne nie nalezy do
przedsigwzie¢ mogacych zawsze i potencjalnie znaczaco oddziatywaé¢ na $rodowisko
(stosownie do Rozporzqdzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
preedsigwzieé mogqceych znaczqco oddzialywaé na Srodowisko, Dz.U.2019 poz. 1839).

Teren inwestycji nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
ani obowigzkiem jego sporzadzenia. Ponadto gmina nie oglosita zamiaru przystgpienia do
opracowania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie z art. 50. ust.1
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym inwestycja celu publicznego jest
lokalizowana na podstawie planu miejscowego, a w przypadku jego braku — w drodze decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.

W przedmiocie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego byla ocena, czy
zamierzona zmiana zagospodarowania terenu, dla ktérego nie zostat uchwalony miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego jest dopuszczalna. W tym celu Wéjt Gminy Dydnia
zapewniajgc czynny udzial wszystkim stronom postepowania, uwzgledniajac ustawe z dnia 27
marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym przeprowadzil postepowanie
w trybie ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego.

W wyniku tego postepowania, po dokonaniu analizy w zakresie ustalonym w art. 53 ust.
3 ustawy tj. warunkow i zasad zagospodarowania terenu wynikajacych z przepisow odrebnych,
stanu faktycznego i prawnego terenu, na ktérym przewiduje si¢ realizacje inwestycji oraz
zgromadzonych w tej sprawie materiatow, stwierdzono, co nastepuje:

» Inwestycja nie koliduje z zadaniami rzadowymi i samorzgdowymi stuzgcymi realizacji
inwestycji celu publicznego w odniesieniu do terendw przeznaczonych na ten cel

w planach miejscowych, ktére utracity moc na podstawie art. 67 ustawy o planowaniu

1 zagospodarowaniu przestrzennym.

» Teren stosownie do ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i leénych

— (tj. Dz.U. 2024 poz. 82) nie wymaga zgody na zmiane przeznaczenia na cele

nierolnicze i nielesne.

» Projektowane zamierzenie inwestycyjne posiada posredni dostep do drogi publicznej
powiatowe;j.
» Inwestycja nie narusza wymogéw przepisow odrebnych.
> Zamierzenie budowlane nie znajdzie si¢ w obszarze:
a) w stosunku, do ktérego decyzja o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji
w zakresie sieci przesylowej, o ktorej mowa w art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca
2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci
przesylowych (Dz. U. z 2021 r. poz. 428, 784 i 922), ustanowiony zostal zakaz,
o ktorym mowa w art. 22 ust. 2 pkt 1 tej ustawy, tj. zakaz wznoszenia i utrzymywania
obiekicw budowlanych przeznaczonych na pobyt ludzi;
b) w sasiedztwie gazociaggdéw wysokiego cisnienia o $rednicy mniejszej niz 500 mm,
réwnej 500 mm i o $rednicy wigkszej niz 500 mm, zatem nie lezy zasiggu stref
kontrolowanych;



¢) w sasiedztwie rurociggu, zatem nie lezy w strefie bezpieczenstwa wyznaczonej po
obu stronach rurociggu.
Decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego nie wymaga zalaczenia zalacznika

do decyzji stanowigcego analize funkcji oraz cech zabudowy i zagospodarowania terenu (wyrok
WSA w Rzeszowie z dnia 26 pazdziernika 2010 r. sygn. akt 11 SA/Rz414/1 0).

Zgodnie z art. 53 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym o wszczeciu
i przebiegu postgpowania w sprawie wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego w sposdb zwyczajowo przyjety ogloszono przez obwieszczenie na tablicy
ogloszen Urzedu Gminy w Dydni.

Projekt decyzji zostal uzgodniony w zakresie okre§lonym w art. 53 ust, 4 pkt 2a 6, 8,
z uwzglednieniem art. 64 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w trybie
art. 106 Kodeksu postepowania administracyjnego

Biorac powyzsze pod uwage orzeczono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE
Zgodnie z art. 51 ust 2, 2e, art. 55, art.63 ust 2, ust 4, ust 3, art. 65 ust 1 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym:

1) W przypadku niewydania przez wlasciwy organ decyzji o ustaleniu inwestycji celu
publicznego w terminie 65 dni od dnia ztozenia wniosku o wydanie takie] decyzji, organ
Wyzszego stopnia wymierza temu organowi, w drodze postanowienia, na ktére
przystuguje zazalenie, karg pieni¢zna w wysokosci 500 zt za kazdy dzien zwloki.
Wplywy z kar pienigznych stanowia dochéd budzetu panstwa. Postepowanie w sprawie
wymierzenia kary pieni¢znej, o ktérej mowa powyzej, wszczyna sie z urzedu, jezeli
podmiot, ktéry wystapit z wnioskiem o ustalenie decyzji o ustalenie inwestycji celu
publicznego, wniesie zadanie wymierzenia tej kary. Do terminu, o ktérym mowa
powyzej nie wlicza sie terminéw przewidzianych w przepisach prawa do dokonania
okreslonych czynnosci, okresdw zawieszenia postepowania oraz okresow opoznien
spowodowanych z winy strony albo z przyczyn niezaleznych od organu.

2) Decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wiaze organ wydajacy
decyzj¢ o pozwoleniu na budowe.

3) Decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego nie rodzi praw do terenu
oraz nie narusza praw wlasnos$ci i uprawnien oséb trzecich.

4) Wnioskodawcy, ktory nie uzyskat prawa do terenu, nie przyshuguje roszczenie o zwrot
naktadéw poniesionych w zwigzku z otrzymana decyzja o warunkach zabudowy.

5) Decyzja, za zgodg strony na rzecz, ktérej decyzja zostala wydana moze zostaé
przeniesiona na rzecz innej osoby, jezeli przejmie ona wszystkie warunki zawarte
w tej decyzji; stronami postgpowania o przeniesienie decyzji sa jedynie podmioty,
migdzy ktérymi dokonuje si¢ przeniesienia decyzji.

6) Decyzja wygasa, jezeli:

a) inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na budowe, dla tego terenu uchwalono plan
miejscowy, ktérego ustalenia sa inne niz wydane w tej decyzji, z wyjatkiem
przypadku, gdy wydana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium

Odwotawczego w Krosnie za moim posrednictwem, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do

wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.



Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sic
ostateczna 1 prawomocna.

Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania decyzja nie ulega wykonaniu.

Whiesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji.

Zalaczniki niniejszej decyzji:
a) zafgcznik graficzny Nr 1 sporzadzony na kopii mapy zasadniczej w skali 1:1000,
stanowiacy integralng czes$¢ decyzji.
Projekt decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego sporzqdzony przez:
Justyna Sieniawska

kwalifikacje do wykonywania zawodu urbanisty na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
uzyskane na podstawie art. 5 pkt 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 1. 0 planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.U. 2024 r. poz. 1130)

W 6_;7/'1'
mgr BoSer Ei;orqéak

Otrzymujg:
a) Strony postgpowania administracyjnego.
b) Urzad Gminy w Dydni.
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